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1 UVOD

Uroveii vysledki zaka stfednich $kol u maturitni zkousky je ovliviiovana celou fadou faktori — od vstupni urovné zaka
souvisejici s prijimanim uchazeci ke studiu na stfedni skole pres kvalitu podminek a pribéhu vzdélavani béhem studia
az po vnitini pfedpoklady zakid (napft. socioekonomické piredpoklady rodinného zazemi, motivovanost zakl). Otazkou,
kterou se zabyva tato tematicka zprava, je, zda se predpoklad vyssi kvality uvadénych faktori u stiednich $kol, jejichz
zaci dosahuji lepsi vysledky v maturitni zkouSce, potvrzuje také empiricky, at’ jiz na datech ziskanych b&éhem
inspekéniho hodnoceni stiednich $kol, nebo na datech dalsich daleZitych aktéri vzdélavani, jako jsou Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy a Centrum pro zjistovani vysledkt ve vzdélavani (dale jen ,,Cermat®).

1.1 Datové¢ a informacni zdroje, metodické poznamky

Pro naplnéni zaméru tematické zpravy byly vyuzity rizné zdroje dat a informaci. Primarné€ se jedna o data Cermatu,
ktera zachycuji vysledky zdk stfednich §kol — prvomaturanti — v maturitni zkousce.! Tato data pfedevsim slouzi pro

vymezeni stiednich $kol, jejichz Zaci dosahuji v maturitni zkousce lepsich, ale také horsich vysledkt. Postup urceni
takovych $kol je zaloZen na dvou typech ukazatell:

=  Prvnim typem ukazateld je netispé$nost Zaki v maturitni zkousce, kdy je v souladu s praxi Cermatu rozliSena
hruba a Cista netspésnost. Predpoklada se, ze nizsi podil netispé$nych zakl v maturitni zkousSce je znakem
stfedni $koly s lep$imi vysledky a naopak.

=  Druhym typem ukazateli je dosazené procentudlni skére zakli v maturitnich testech ¢eského jazyka, ciziho
jazyka a matematiky. Piedpoklada se, ze vyssi procentudlni skore zaka v téchto testech je znakem stredni
Skoly s lepsimi vysledky a naopak.

Z &asového hlediska byla vyuzita data z maturitnich zkous$ek realizovanych v letech 2022, 2023 a 2024. Zohlednéna
byla ta skutecnost, ze vysledky zaka stfednich Skol jsou zdsadné€ ovlivnény oborem vzdé€lani, coz pro vybrané skupiny
obort nazorné ilustruje tabulka 1. Hodnoceni je proto zalozeno na vysledcich zaku pro dané kombinace vymezenych
skupin obort vzdélani® a kol (dale jen ,,oboro-§koly*). Plati tedy, e pokud jsou pro stiedni $kolu zaznamenany
vysledky zaku ve vice skupinach obori vzdélani, pak se takova skola v hodnoceni objevi vicekrat, pro kazdou skupinu
obort vzdélani zvlast. Vynechany byly oboro-skoly s velmi malym poétem vysledka zakd v maturitni zkousce.

TABULKA 1 | Ukazatele vysledkii Zaki v maturitni zkouSce pro vymezené skupiny obori vzdélani — primérna hodnota za
maturitni zkousky v letech 2022, 2023 a 2024

Cista Hruba Priimérné Primérné Primérné
Skupina oboru vzdélani neuspésnost neuspésnost pr?centualnl pr(,)centualm pr(,)centualm
(v %) (v %) skére v testu skore v testu skére v testu
Ceského jaz ciziho jazyka
Sestileta a osmiletd gymnézia (GYM 6+8) 1% 2% 83 % 93 % 77 %
Ctytleta gymnazia (GYM 4) 1% 2% 79 % 89 % 70 %
Lycea (LYC) 4% 5% 72% 84 % 64 %
Pedagogické a humanitni obory (PE+HU) 8% 12% 66 % 75 % 44 %
Ekonomické obory (EKON) 6 % 10 % 68 % 81 % 50 %
Obory hotelové a podnikatelské (HO+PO) 10 % 15% 65 % 79 % 46 %
Umélecké obory (UMEL) 7% 11% 67 % 81 % 47 %
Technické a technologické obory (TECH) 7% 10 % 67 % 83 % 62 %
Zdravotnické obory (ZDRAV) 11% 15% 64 % 71% 39 %
Zemédéelské obory (ZEM) 11% 15% 65 % 74 % 44 %
Obory s odbornym vycvikem a maturitou (L/0) 13% 18 % 61 % 75 % 46 %
Nastavbové obory (L/5) 22% 32% 58 % 67 % 40 %

1 Z hodnocenti jsou tedy vynechani ostatni Z4ci, jako jsou Zaci s opravnym, nahradnim ¢&i odloZzenym fadnym terminem. Prvni pfihlaSeni k maturitni
zkousce probéhlo u téchto zaku v diivejsich letech.

2 Konkrétné se jedna 0 nasledujici skupiny obord vzdélani: (1) Sestiletd a osmiletd gymnazia; (2) étyfletd gymnazia; (3) lycea; (4) pedagogické
a humanitni obory; (5) ekonomické obory; (6) obory hotelové a podnikatelské; (7) umélecké obory; (8) technické a technologické obory;
(9) zdravotnické obory; (10) zeméd&lské obory; (11) obory s odbornym vycvikem a maturitou; (12) nastavbové obory. VyuZivané skupiny obortt
vzd@lani jsou mirnym zjednodu$enim piistupu, ktery je pro reporting vysledk maturitni zkousky pouzivan Cermatem.
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Na zakladé uvedenych ukazateld dosazenych vysledkll zakli v maturitni zkouSce byly vytvofeny nasledujici
kategorizace oboro-skol ¢&i $kol, které byly vyuzity v dal§im hodnoceni:

Prvni kategorizace vymezuje V kazdé z definovanych skupin obort vzdélani pétinu $kol s lepsimi vysledky
zakl v posuzovanych ukazatelich a pétinu Skol s horsimi vysledky 74kt v posuzovanych ukazatelich. Na
tomto zaklad¢ tedy jsou vytvofeny tfi kategorie oboro-8kol — pétina oboro-skol s lep$imi vysledky Zakt, pétina
oboro-§kol s hor§imi vysledky zakd a ostatni oboro-Skoly.

o w1

Druha kategorizace vymezuje tfi kategorie $kol podle vysledkil zakti v maturitni zkousSce, pficemz pfi zatazeni
Skoly do ptislusné kategorie je zohlednéno, v jakych skupinach oborti vzdélani jsou maturanti Skoly. Na tomto
zaklad¢€ jsou opét rozliSeny tfi kategorie skol — pétina kol s lepSimi vysledky zakt, pétina Skol s hor§imi
vysledky zaki a ostatni Skoly. ®

Treti, doplitkova kategorizace pracuje pouze s témi $kolami, v nichz v§ichni zaci studuji obory vzdélani
spadajici do prave jedné z dvanacti vymezenych skupin oborti vzdélani. Nasledné je vyuzit index, ktery pro
kazdou oboro-skolu syntetizuje do jedné hodnoty data posuzovanych ukazatelti dosazenych vysledkt zaki
V maturitni zkousce. V kazdé z vymezenych skupin oborl vzdélani je vymezena pétina oboro-s§kol s vyssi

v

hodnotou indexu, pétina oboro-skol s nizsi hodnotou indexu a ostatni oboro-skoly.

Zvoleny pfistup je motivovan tim, Ze néktera data jsou k dispozici na arovni oboro-skoly, zatimco jina data jen na
urovni $koly. Riizné vymezeni kategorii stfednich $kol podle vysledki jejich Zaka v maturitni zkousce navic ovétuje
robustnost ziskanych zjisténi.

Postaveni stfednich skol s lepsim vysledkem zakti v maturitni zkousSce je posuzovano vici dalsim dvéma vymezenym
kategoriim stfednich §kol, a to pro ukazatele vztahujici se k(e):

zékladnim charakteristikim Skol — typ zfizovatele, umisténi Skoly v kraji, socioekonomické podminky
rodinného zazemi zaku Skoly;

vysledktim zakl v jednotné ptijimaci zkousce na stiedni $koly;

kvalité personalnich a materialné-technickych podminek vzdélavani ve skolach a kvalité fizeni Skoly;
vyskytu rizikovych a nezadoucich jevl v prostiedi skoly;

postoji aktért Skoly k uspéchu;

kvalité vztaht aktért skoly;

pribéhu vzdélavani.

Pii konstrukci ukazatell jsou piedeviim vyuzivana data z inspekéni Ginnosti Ceské $kolni inspekce, vysledkova data
Cermatu a data z vykazi Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy.

3 Metodicky je postup zaloZen na vypoctu indexu, ktery pro kazdou oboro-skolu syntetizuje do jedné hodnoty data posuzovanych ukazateli
dosazenych vysledkd zakl v maturitni zkousce. Vypocétem regresnich rezidui je nasledné ,,odfiltrovan“ vliv skupiny oboru vzdélani. Vysledna
hodnota pro kazdou skolu kombinuje hodnoty téchto rezidui pro jeji dil¢i oboro-skoly, pficemz vahove zohlednuje rozdilné pocty zaku jednotlivych
skupin oborti vzdélani. Podle vysledné hodnoty indexu jsou skoly rozdéleny do tii kategorii — pétina $kol s vy$§imi hodnotami indexu, pétina kol
s niz§imi hodnotami indexu a ostatni $koly.
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2 SHRNUTI HLAVNICH ZJISTENI

Vybrané charakteristiky sti‘ednich §kol a pfijimaci Fizeni na stfedni Skoly

Nebyly zaznamenany rozdily v celkovém relativnim zastoupeni vetejnych a nevefejnych ztizovateld mezi oboro
-skolami s lepSimi a hor$imi vysledky v maturitni zkousce. Rozdily byly nicméné zaznamenany pro dil¢i skupiny
oboru vzdélani. V ptipadé vefejnych ziizovatell bylo 1épe hodnoceno postaveni predevsim Sestiletych a osmiletych
gymnazii, dale pak lycei a ekonomickych obort. Skoly neveiejnych zfizovatelis byly 1épe hodnoceny predeviim
Vv ptipadé nastavbovych obort (L5) a oborti s odbornym vycvikem a maturitou (L/0).

Oboro-skoly s lepsimi vysledky v maturitni zkou$ce byly ¢astéji zastoupeny v hlavnim mésté Praze a dvou moravskych
krajich (Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj), méné cCasto pak v socioekonomicky problémovéjsich krajich
severozapadnich Cech. Oboro-skoly s hor§imi vysledky v maturitni zkousce byly relativné ast&jsi v Usteckém
tykal Pardubického kraje a Kraje VysocCina. Byla pozorovana i krajskd odvétvova specifika. V piipadé gymnazii
Usteckého kraje a predevsim Karlovarského kraje byl velmi vysoky podil oboro-skol zafazen do kategorie horsich
vysledktt v maturitni zkousSce. Tato skute¢nost mize byt jednim z aspektli uzemnich personalnich problémi
V odvétvich s naro¢nym pfijimacim fizenim pro studium na vysoké Skole (napt. 1ékai'ské obory).

Rada zprav, analyz a studii ukézala, Ze vysledky Zaki jsou silné vztazeny k socioekonomickym podminkam jejich
rodinného prostiedi. V piipadé stiednich skol je vazba k socioekonomickému statusu zakt utvarena také pro skupiny
oborl vzdélani. Predkladana tematicka zprava dale rozsitila tyto poznatky, kdyz empiricky ukazala, Ze vztah mezi
socioekonomickymi podminkami rodinného prostiedi zaki a jejich vysledky zistava rizné silné zachovan také uvnitf
vsech hodnocenych skupin oborl vzdélani.

Na trovni oboro-$kol byla ukazana vysoka stabilita vysledkt v jednotné pfijimaci zkousce na stfedni $koly na jedné
strané a V maturitni zkouSce na strané druhé. V ptipadé oboro-skol s lepSimi vysledky v maturitni zkousce byl
zaznamenan lepsi vysledek v jednotné pfijimaci zkousce na stiedni $koly, a to pro vSechny hodnocené skupiny oborti
vzdélani. Relevanci tohoto poznatku potvrzuji také analogicka zjisténi v jiném Setfeni, nez je jednotnd piijimaci
zkougka na stfedni 8koly — ve zjistovani Ceské $kolni inspekce, které se zaméfilo na &tenaiskou gramotnost zaki
2. ro¢niku stfednich kol. Takto je zfejmé, ze vyznamna ¢ast rozdili oboro-skol v maturitni zkousce je utvafena
a zachovavana jiz pii prechodu zakt ze zakladni na stfedni skolu. V tomto kontextu se objevuje otazka kvality
vzdélavani jiz v predskolnim a zékladnim vzdélavani, respektive v ramci prichodu zéka celou vzdélavaci soustavou.
Za zésadni lze v tomto ohledu povaZzovat posilovani propojovani existujici datové zakladny ve vzdélavani.

Pfes vysokou stabilitu vysledkt v hodnocenych zkouskach a zjistovanich byla zaznamenana skupina oboro-skol,
u kterych doslo k vyrazn&jsimu posunu v jejich relativnim postaveni ve vysledcich v jednotné piijimaci zkousce na
stfedni $koly na jedné strané a v maturitni zkou$ce na strané druhé. Porovnani téchto oboro-$kol (8kol) s oboro-skolami
(Skolami), kde k podobnému posunu nedoslo, ukazalo, Ze oboro-Skoly (S8koly) s vyrazn€jSim posunem ve svém
relativnim postaveni ve vysledcich maji v priméru lepsi hodnoceni:

- postoje aktért $koly k naroc¢nosti a ispéchu ve vzdélavani;
- kvality vztah mezi uciteli a zaky;

- zafazovani aktivnich ¢innosti Zakl ve vyuce (napf. cilena diskuse zaku k tikolu, srovnani riznych zpasobu feseni
ukolu, analyza dat s formulaci zavéra, spoluprace zaka, prace s celym spektrem zaka);

- systematické ptipravy vyuky a vyuziti Sirokého spektra vzdélavacich strategii pro dosazeni cile vyuky;

- strategického charakteru fizeni Skoly a snahy vedeni o zaji§téni optimalnich podminek vzdélavani (personalni,
materialné-technické podminky).

Uvedena zjisténi je nutné vnimat v kontextu metodickych omezeni provedené analyzy. Pravé ve zvySovani metodické
kvality hodnoceni (pfidand hodnota ve vzdélavani), kterou by umoznilo lepsi propojovani existujici datové zakladny,
Ize spatfovat znacny potencial pro zvySovani kvality rozhodovani na zakladé dat.

Nebyl identifikovan mechanismus, kdy by lepsi vysledky oboro-$kol v maturitni zkouSce byly spojeny s praxi
pred¢asného odchodu vyssiho podilu (slabsich) zakd. Naopak pro tyto oboro-skoly byl spiSe charakteristicky nizsi
pokles poctu zakl v ro¢nikovych kohortach pfi jejich posunu mezi 1. a 4. rocnikem studia. V nékterych skupinach
oborl vzdelani ptitom byl takovy pokles pomérné znacny. V kontextu této skute¢nosti a dilezitosti jednotné piijimaci
zkousky pro dalsi studijni, potazmo pracovni drdhu Zaka je opravnénou otdzka, zda aktualni nastaveni jednotné
piijimaci zkousky na stfedni Skolu dostate¢né zohlednuje vyzvy stfedoskolského vzdelavani (napt. role samotné stiedni
Skoly pfi vybéru zakli vzhledem k jejich motivaci pro dany obor).
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Podminky a priibéh vzdélavani ve stiednich Skolach

Porovnani charakteristik $kol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce a charakteristik dalsich dvou kategorii kol (Skoly
S hors$imi vysledky v maturitni zkousce a ostatni $koly) poskytlo nasledujici zjisténi:

- Vy88i problémy se zajisténim kvalifikované vyuky byly charakteristické pro $koly s hor§imi vysledky zaku
v maturitni zkouSce. Situace $kol s lep§imi vysledky v maturitni zkousce a ostatnich $kol byla vice méné obdobna.
Analogické poznatky lze zaznamenat také v pohledu fediteld $kol na zavaznost problémil s personalnim
zajisténim vzdélavani.

- Reditelé $kol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce vnimali méné &asty vyskyt rizikovych a nezadoucich jevi
v prostiedi $koly. Ucitelé téchto $kol poukazali na pozitivngjsi postoj aktérit k naro¢nosti a uspéchu ve
vzdélavani, 1épe byla také hodnocena motivace zaku k dosahovani dobrych vysledkd. Pro $koly s hor§imi
vysledky v maturitni zkousce plati opac¢na tvrzeni.

- U skol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce byly Iépe hodnoceny ukazatele charakterizujici jak fizeni $koly,
tak pribéh vyuky. Co se tyce pribéhu vyuky, byly rozdily zietelné pfedevs§im v zatazovani riznych typa ¢innosti
aktivizujicich praci samotnych zaku.

Celkové se v provedeném hodnoceni ukazaly vice ¢i méné lepsi charakteristiky podminek a prabéhu vzdélavani
Vv pripadé skol s lep§imi vysledky v maturitni zkouSce a naopak horsi charakteristiky v ptipad¢ skol s hors$imi vysledky
v maturitni zkouSce. Takové zjisténi se ukazalo také v hodnoceni materidlné-technickych podminek $kol, respektive
kvality vztaht aktért Skoly.

Souvislost vysledkt piijimaci zkousky a spolecné ¢asti maturitni zkousky s vybranymi znaky stfednich skol | 11
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3 VYBRANE CHARAKTERISTIKY STREDNICH SKOL
A PRIJIMACI RIZENI NA STREDNI SKOLY

3.1 Vybrané charakteristiky stfednich §kol

Byly mezi oboro-skoly s lep$imi ¢i hor§imi vysledky Zzakd v maturitni zkousce Castéji fazeny $koly vefejnych, ¢i
nevetejnych ztizovatelt? Jaké rozdily Ize v tomto ohledu pozorovat mezi kraji Ceské republiky? To jsou prvni dvé
otazky zajmu této kapitoly.

Co se tyce ziizovatele skoly, odpovidaji celkové podily oboro-§kol vefejnych a nevetejnych ziizovateli na poctu
oboro-skol s lep§imi i hor$imi vysledky v maturitni zkouSce podilim téchto typu zfizovatelll na celkovém poctu
hodnocenych oboro-§kol. Rozdily Ize nicméné spatiovat v ramci dil¢ich skupin oborti vzd&lani. Skoly veiejnych
ziizovatelll jsou castéji fazeny do kategorie oboro-Skol s lepsimi vysledky v maturitni zkouSce a méné Casto do
kategorie oboro-skol s hor§imi vysledky v maturitni zkou$ce pfedevsim Vv ptipadé Sestiletych a osmiletych gymnazii,
ptipadné pak v piipadé lycei a ekonomickych obori. Skoly nevefejnych ziizovatelii jsou hodnoceny 1épe predeviim
Vv ptipadé¢ nastavbovych oborti (L5) a oborti s odbornym vycvikem a maturitou (L/0).

Rozdily lze zaznamenat v hodnoceni, které je zalozeno na kraji umisténi Skoly. Z tabulky 2 je patrné postaveni
jednotlivych kraju, které se opakované objevuje v hodnocenich vzdélavacich vysledkt ¢eskych zakt zakladnich
a stiednich $kol. Na jedné strané se ukazuje relativné vyssi podil oboro-skol s lepsimi vysledky zak v maturitni
zkousce v ptipad¢ hlavniho mésta Prahy a dvou moravskych kraji (Jihomoravsky a Zlinsky kraj), na druhé strané pak
relativné niz§i podil takovych kol v socioekonomicky problémovéjsich krajich severozapadnich Cech (Karlovarsky
kraj a Ustecky kraj). Tyto kraje, a dile také Liberecky a Moravskoslezsky kraj, se zaroveii vyznaluji vy3§im
zastoupenim oboro-skol s horsimi vysledky zakti v maturitni zkousce. Nejnizsi podil téchto oboro-skol 1ze zaznamenat
v Pardubickém kraji a Kraji Vysocina. Nékteré zajimavé dopliujici informace pfinasi hodnoceni podle dvou Sirokych
typt oborti vzdélani:

=V piipadé gymnazii Usteckého kraje a predeviim Karlovarského kraje spada velmi vysoky podil oboro
-8kol do kategorie horsich vysledkti v maturitni zkouSce. Tento poznatek mize mit své praktické dopady,
pokud se promita v ispésnosti uchazect o studium nejnarocnéjsich studijnich programti na vysokych skolach
(napt. programy 1ékatskych fakult). P¥ijmeme-li ptedpoklad o vy$si pravdépodobnosti usazeni se absolventa
vysoké Skoly v uzemi, ke kterému ma blizky vztah, ziskavame dil¢i aspekt problematiky chybé&jicich profesi

Vv problémovych regionech.

=V piipadé Karlovarského kraje byla relativné 1épe hodnocena celkova situace oboro-skol v jinych nez
gymnazialnich a nastavbovych maturitnich oborech. Nejvyssi podil oboro-skol zafazenych do kategorie
horsich vysledkil v maturitni zkousce ptipadal na Ustecky a Liberecky kraj, piipadné na Moravskoslezsky
kraj. V ptipadé Libereckého kraje ptitom byla dobie hodnocena situace gymnazii.

Uvedena zjisténi jasné€ dokladaji existenci krajskych specifik, ktera je zddouci mit ze systémového hlediska na paméti.

TABULKA 2 | Podil oboro-$kol s leps$imi a horsimi vysledky Zakii v maturitni zkousce na celkovém poctu oboro-skol v Kraji;
hodnoceni podle kraje umisténi skoly

Oboro-kely ~PHA ST¢ JHC PLK | KVK | ULK LBK HKK PAK | VYS JHM OLK ZLK MsK

slepSimi 1 g0 | 1506 | 1606 | 190 | 15% | 11% | 22% | 22% | 22% | 19% | 25% | 17% | 24% | 18%
vysledky zaku
s hor§imi

’ . | 14% | 18% | 18% | 17% | 32% | 35% | 28% | 21% | 11% | 12% | 19% | 20% | 16% | 28%
vysledky zaku

Postaveni kraju podle zastoupeni oboro-skol s lepsimi vysledky zakd v maturitni zkouSce naznacuje duleZitost
socioekonomickych podminek prostiedi, ve kterych se skoly nachazi. Tento faktor ostatné patii k nejcastéji
diskutovanym determinantim vzdélavacich vysledku zaka zakladnich a stfednich Skol. Potvrzuje se vztah, Ze oboro
-skoly s lepsimi vysledky zakl v maturitni zkouSce jsou charakteristické také lepsimi socioekonomickymi podminkami
jejich rodinného prostiedi i tehdy, pokud kontrolujeme vliv riznych skupin obori vzdélani? Zamérem této otazky je
dale rozsifit empirické poznatky tykajici se vyznamu socioekonomickych podminek prostredi zaka.

Pro zodpovézeni polozené otazky byl pouzit pfistup vyuzivajici dostupnéd data o socioekonomickych podminkach
rodinného prostiedi zakli 2. ro¢niku stfednich Skol, kterd byla ziskana v ramci tematického Setfeni Ceské Skolni
inspekce ke ¢tenaiské gramotnosti ve $kolnim roce 2022/2023 a pievedena do podoby indexu socioekonomickych
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podminek rodinného prostiedi zdka.* Hodnoty tohoto indexu pro zéky stejné $koly a skupiny oborti (oboro-skoly) byly
zprimérovany a vyuzity jako proxy ukazatel socioekonomickych podminek rodinného prostiedi zakt této oboro
-§koly.5 Pro vlastni hodnoceni pak byla vyuZita primérna hodnota indexu pro oboro-skoly rozdélené podle skupin
obort a kategorizace oboro-skol vzhledem k jejich vysledkm v maturitni zkousce.

Graf 1 ukazuje, Ze s vyjimkou nastavbového studia byly pro vsechny skupiny oborG vzdélani charakteristiky
socioekonomickych podminek rodinného prosttedi zakt v priméru piiznivéjsi pro oboro-skoly s lep§imi vysledky
v maturitni zkouSce nez pro dalsi dvé vysledkové kategorie oboro-§kol. Z grafu 1 jsou zaroven dobfe patrné vyrazné
rozdily socioekonomickych podminek rodinného prosttedi zakt rGznych skupin oborti vzdélani. Ackoliv je obor
vzdélani vyznamnym faktorem, ktery jednak rozdé€luje Ceské zaky podle socioekonomickych podminek jejich
rodinného prostiedi, jednak ovliviiuje jimi dosazenou uroveti vzdélavacich vysledkn, zustava dilezitost
socioekonomickych podminek rodinného prostredi pro vzdélavaci vysledky zakti zachovana i v tom pfipadé, kdy je
oborovy vliv zohlednén. U nékterych skupin oborti vzdélani (napf. pedagogické a humanitni obory, umélecké obory)
jsou vsak ziejmé rozdily zfetelnéjsi nez v pfipadé obort jinych (napf. gymnazia).

GRAF 1 | Socioekonomické podminky rodinného prostiedi Zaka 2. ro¢niku stfednich $kol vzhledem ke skupinam obori
vzdélani a kategoriim oboro-$kol podle vysledkii Zaki v maturitni zkousSce — priimérna hodnota indexu oboro-§kol (Seti‘eni
Ceské $kolni inspekce ve Skolnim roce 2022/2023)
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3.2 Piyjimaci fizeni na stfedni Skoly
Zatazeni oboro-skol do kategorie s lepsimi vysledky zakl v maturitni zkouSce mize byt do zna¢né miry utvareno jiz

v dobé pfijimaciho fizeni na stfedni $koly. Dosahuji zaci hlasici se ke studiu té&chto oboro-skol lepsich vysledku jiz pfi
pfechodu ze zakladni na stfedni §kolu? To je ¢tvrta otazka zajmu této kapitoly.

Pro zodpovézeni uvedené otazky byla vyuzita data Cermatu zachycujici vysledky uchazect v jednotné piijimaci
zkousce v letech 2019, 2020 a 2021, tj. &tyfi roky pied posuzovanymi vysledky maturitni zkousky.® Konkrétné se pro
kazdou oboro-skolu a rok jedna o primérnou percentilovou uspé&snost uchazecu, kteti v pfislusnych letech konali test
Ceského jazyka a matematiky. Hodnota pro oboro-skolu je zprimérovana za tfi roky jednotné pfijimaci zkousky.
Ackoliv takto konstruovany ukazatel neodpovida vysledku jen piijatych zaki a ma také dalsi metodickd omezeni,
poskytuje tento proxy ukazatel moznost zabyvat se polozenou otazkou.

4 CSI (2024). Ctendiska gramotnost na zékladnich a stiednich skoldch ve Skolnim roce 2022/2023. Praha: Ceska 8kolni inspekce.
® Z hodnoceni byly vynechany oboro-skoly, u kterych by byl vypocet zaloZen na malém podtu Zakii.

6 Z tohoto diivodu nejsou do hodnoceni zahrnuty dvé skupiny oborti — viceletd gymnazia a nastavbové studium — a s ohledem na chybgjici vysledky
také zaci skupiny uméleckych obort.

Souvislost vysledkt ptijimaci zkousky a spolecné ¢asti maturitni zkousky s vybranymi znaky stfednich skol | 15



3 | VYBRANE CHARAKTERISTIKY STREDNICH SKOL A PRIJIMACI RIZEN{ NA STREDNI SKOLY

Nejdiive se hodnoceni zaméfilo na jednoduché posouzeni rozdilli ve vysledcich oboro-skol deviti skupin obord
vzdélani v testech ¢eského jazyka, které byly soucasti jak jednotné piijimaci zkousky na stfedni Skoly, tak maturitni
zkousky. Tabulka 3 ukazuje zna¢nou podobnost potadi hodnocenych skupin obort podle primérnych vysledka oboro
-§kol v testech obou zkousek. Tento poznatek se vice méné ukazuje také v hodnoceni pro jednotlivé kraje Ceské
republiky (graf 2). Zde si Ize vSimnout i n&kterych jiz dfive zminénych krajskych poznatkii:

= horsi vysledky gymnazii Karlovarského a Usteckého kraje v obou typech zkousek;

= dobré vysledky gymnazii a o néco slabsi vysledky oboro-skol jinych maturitnich oborti vzdélani Libereckého
kraje v obou typech zkousek;

=  velmi dobré vysledky gymnazii i oboro-skol jinych maturitnich oborii vzdélani predevsim v piipad¢ hlavniho
mésta Prahy a také Kraje Vysocina v obou typech zkousek.

Dilezité je upozornit, ze srovnani velikosti rozdili zde neni opodstatnéné jednak kvili rozdilnosti obou ukazatelt,
jednak kviili odlisnosti zamért obou typu zkousek (viz odlisna naro¢nost testi Ceského jazyka).

TABULKA 3 | Primérna hodnota vysledkii oboro-§kol v testu ¢eského jazyka v jednotné prijimaci zkousce na stit‘edni Skoly
(2019, 2020 a 2021) a v maturitni zkousce (2022, 2023 a 2024) — skupiny obort vzdélani; zafazeny jen oboro-Skoly s vysledky
V obou zkouskach

Zkouska GYM 4 LYC PE+HU = EKON | HO+PO TECH | ZDRAV  ZEM
Primémd percentilové 72 58 41 49 4 43 40 39 31
uspésnost v JPZ
Primémé skére 79 % 72% 65 % 66 % 64 % 65 % 63% 64 % 60 %
V maturitni zkouSce

GRAF 2 | Primérna hodnota vysledkii oboro-$kol v testu ¢eského jazyka v jednotné p¥ijimaci zkouSce na stiedni $koly za
oboro-skoly (2019, 2020 a 2021) a v maturitni zkousce (2022, 2023 a 2024) — skupiny obori vzdélani a kraje umisténi $koly;

zaiazeny jen oboro-Skoly s vysledky v obou zkouskach
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Pomérné malé posuny mezi skupinami oborl vzdélani i kraji umisténi Skoly 1ze zaznamenat i v pfipadé hodnoceni,
které je zalozeno na primérné hodnoté percentilu oboro-skol v testu ¢eského jazyka v jednotné piijimaci zkouSce na
stiedni $kolu na jedné strané a v maturitni zkousSce na stran¢ druhé (graf 3). Podobna zjisténi prinasi hodnoceni, které
je zalozeno na proménné agregujici hodnoty SirSiho poctu ukazatelti jak jednotné pfijimaci zkousky na stfedni Skoly
(Gspesnost v testech Ceského jazyka a matematiky), tak maturitni zkousSky (Cista a hruba netispésnost zakut, uspésnost
Vv testech Ceského jazyka, matematiky a ciziho jazyka). I v kontextu téchto poznatkti je jist¢ zajimavou otazkou, jaky
podil oboro-skol zaznamenal v pfislusné skupiné obort vzdélani vyrazny posun ve svém percentilovém postaveni pii
srovndni vysledkt v pfijimaci zkouSce na stiedni Skolu a v maturitni zkousce.

GRAF 3 | Primérny percentil oboro-§kol v testu ¢eského jazyka v jednotné prijimaci zkousce na stiedni $koly (2019, 2020
a2021) a v maturitni zkousce (2022, 2023 a 2024) — skupiny obori vzdélani a kraje umisténi §koly; zaFazeny jen oboro-Skoly
s vysledky v obou zkouskach
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Pro zodpovézeni uvedené otazky byly obory-skoly rozdéleny do ¢ty kategorii podle jejich percentilu dosazenych
vysledki jednak v jednotné piijimaci zkousce na stfedni §koly, jednak v maturitni zkousce.” Tabulka 4 ukazuje, Ze pies
pomérné vysokou stabilitu percentilového postaveni oboro-skol v obou zkouskach existuji jejich mnoziny (cca 6 %
oboro-§kol), u kterych je pti srovnani vysledkd v jednotné pfijimaci zkousSce na stfedni $koly a v maturitni zkousce

N

mozné zaznamenat vyraznéji zlepSeni &i zhorSeni jejich postaveni mezi oboro-skolami stejné skupiny obor(.®

TABULKA 4 | Oboro-skoly podle percentili jejich vysledkii v jednotné prijimaci zkouSce na sti‘edni §koly (roky 2019, 2020
a 2021) a v maturitni zkousce (roky 2022, 2023 a 2024) v ramci dané skupiny oboru vzdélani — celkovy pocet a podil na
celkovém poctu oboro-$kol; zarazeny jen oboro-Skoly s vysledky v obou zkouskach

Maturitni zkouska

Jednotna prijimaci

9 Percentil 0-25 ‘ Percentil 26-50 Percentil 51-75 Percentil 76-100
zkouska
Pocet Podil (%) ‘ Pocet Podil (%) Pocet Podil (%) Pocet Podil (%)
Percentil 0-25 214 15% 85 6% 38 3% 20 1%
Percentil 26-50 97 7% 135 10 % 90 6 % 29 2%
Percentil 51-75 37 3% 92 7% 128 9% 93 7%
Percentil 76-100 9 1% 39 3% 94 7% 212 15%

Blizsi pohled na oboro-8koly s vyraznéjsim zlepSenim jejich postaveni ukazuje, ze v relativnim vyjadfeni k celkovému
poctu hodnocenych oboro-$kol dané skupiny obori vzdélani ptipada vyssi podil oboro-skol s vyrazné&j$im zlepSenim
jejich postaveni na zemédélské obory (11 %), obory s odbornym vycvikem a maturitou — L/0 (8 %) a lycea (7 %). Pro
posouzeni situace jednotlivych krajii je opodstatnéné vénovat se pouze segmentu oboro-skol, které byly podle vysledki
Vv jednotné pfijimaci zkousce zafazeny do prvnich dvou kategorii percentilu, a mély tedy moznost vyraznéjsiho zlepseni

" Hodnocent je zaloZeno na proménné agregujici hodnoty $irsiho poctu ukazatelt jak jednotné ptijimaci zkousky na stfedni Skoly (isp&Snost v testech
Ceského jazyka a matematiky), tak maturitni zkousky (Cista a hruba netispésnost zaki, uspésnost v testech ceského jazyka, matematiky a ciziho
jazyka). Z hodnoceni byly vynechany oboro-skoly, u kterych by byl vypocet zaloZen na malém poctu zakd.

8 Vyrazngj$im zlepSenim &i zhor$enim je zde myslen posun o dvé nebo tii percentilové kategorie nahoru, respektive dold.
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svého postaveni. Zde v relativnim vyjadreni ptipada nejvyssi podil na hlavni mésto Prahu (23 % oboro-skol), dale pak
na Kréalovéhradecky kraj a socioekonomicky problémovéjsi kraje — Ustecky kraj, Karlovarsky kraj a Moravskoslezsky
kraj s cca 15% podilem. Zde je potfeba mit na paméti, ze pravé ve trech socioekonomicky problémovéjsich krajich byl
kategorizovan vyssi podil oboro-skol v nizsich percentilech vysledki v jednotné piijimaci zkousce na stiedni $koly
a dale je nezbytné vzit do ivahy metodickd omezeni provedeného hodnoceni. V tomto kontextu je pak nutné vnimat
uvedend zjisténi jako vstupni pro dalSi ovéfovani €i zpiesiiovani. Vysoky potencidl v tomto ohledu nabizi lepsi
propojovani existujici datové zakladny ve vzdélavani.

V kontextu uvedenych skutecnosti vznika pfirozena otazka, v cem se 1isi oboro-§koly, které zaznamenaly vyraznéjsi
zlepSeni ve svém percentilovém postaveni V jednotné pfijimaci zkousce na stiedni Skoly a v maturitni zkousce, od $kol,
u nichz k takovému posunu nedoslo. Podrobnéji se této otdzce vénuje nasledujici kapitola, na tomto misté se vSak
nabizi uvést hlavni zji§téni — ptrehled faktorti v priméru s lep$imi hodnotami oboro-skol (8kol), které zaznamenaly
vyrazngjsi zlepSeni svého percentilového postaveni pfi srovnani vysledkti v jednotné prijimaci zkousSce na stiedni Skoly
na jedné stran¢ a vV maturitni zkousSce na strané druhé. Takovy ptehled zachycuje obrazek 1.

OBRAZEK 1 | Faktory v priméru s lep§imi hodnotami oboro-§kol (§kol), které zaznamenaly vyrazn&jsi zlepSeni svého
percentilového postaveni pfi srovnani vysledki v jednotné prijimaci zkousce na stiedni Skoly (roky 2019, 2020 a 2021)
a v maturitni zkou$ce (roky 2022, 2023 a 2024)

Priznivy postoj aktért skoly
k naroénosti
a Uspéchu ve vzdélavani

Strategicky charakter fizeni
Skoly a snaha Dobra kvalita vztaht
o optimalni podminky mezi uciteli a zaky
vzdélavani

Systematicka pfiprava vyuky Aktivni éinnosti Zakd
a vyuziti Sirokého spektra ve vyuce, kognitivni stimulace
vzdélavacich strategii Zaku

Vrat'me se nyni k hlavni otazce této podkapitoly: ,,Lze u oboro-skol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce zaznamenat
v priméru lepsi vysledky také v testech jednotné pfijimaci zkousky na stiedni Skoly? Graf 4 ukazuje kladnou odpovéd’
na polozenou otazku, pficemz tento poznatek se opakuje pro vSechny hodnocené skupiny obort vzdélani. Pozdéjsi
rozdily mezi oboro-$kolami u maturitni zkousky jsou do zna¢né miry utvareny jiz pii pfechodu zakd mezi zakladnimi
a stfednimi 8kolami. Stalost existujicich rozdiléi potvrzuje také vyhodnoceni etieni Ceské skolni inspekce, které se ve
Skolnim roce 2022/2023 zamétilo na posouzeni urovné ¢tenarské gramotnosti zaki 2. ro¢niku strednich kol. I v tomto
ptipad¢ 1ze u oboro-$kol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce zaznamenat v praméru lepsi vysledky v feSeni testu
Ctenai'ské gramotnosti, coZ plati pro vSechny vymezené skupiny obord vzdélani (graf 5).
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GRAF 4 | Primérny percentil oboro-§kol v testu ¢eského jazyka a matematiky v jednotné prijimaci zkouSce na stiedni $koly

(2019, 2020 a 2021) vzhledem ke skupinam obori vzdélani a kategoriim oboro-3kol podle vysledkii Zaki v maturitni zkous$ce

desky jazyk matematika
o= T 100-
£
=2 k]
e E
- . 4
g s E75- @
IR g7 4
3 n [ ‘E )
> A g ] L
Z ) 2 &
% 50 u ° A * - 2 50- A
: ) 4 5 [ e L o
= A u A A A g u e : 1
z ] = ] A A A
= | | u u u £ ]
*g A 3 | L]
£ 25- B g n -
= @
- =
g 5
3] E
£ |
»E o
o
0 0-
GYM4 LYC PLAHU LKON HOYPO TUCH ZDRAV ZEM  Li0 GYM4 LYC PLAHU EKON HOWPO TECH ZDRAV ZEM  Li0
skupiny oborit skupiny oboril
® oboro-Skoly s lepdimi vysledky v mal. zkousce A oslaini oboro-gkoly B oboro-skoly s hor$imi vysledky v mal. zkousce

GRAF 5| Primérna ispésnost oboro-skol v testu ¢tenaifské gramotnosti vzhledem ke skupinam obori vzdélani a kategoriim

oboro-§kol podle vysledkii Zikii v maturitni zkousce — Seti'eni Ceské §kolni inspekce ve §kolnim roce 2022/2023 zaméiené na
Zaky 2. ro¢niku sti‘ednich kol
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Posledni otazkou zajmu této kapitoly je, zda lepsi vysledky oboro-skol v maturitni zkouSce nejsou spojeny s tim, ze
vys$si podil (slabsich) zakid odchazi z téchto oboro-skol pfed¢asné, a maturitni zkousku proto nekona. Mozna existence
takového mechanismu byla posuzovana prostfednictvim analyzy posunu kohort zakd oboro-skol mezi 1. a 2. ro¢nikem,
2. a 3. ro¢nikem, 3. a 4. ro¢nikem, a to s rozlisenim vybranych skupin oborti vzdélani a kategorii oboro-skol podle
vysledkd zakt v maturitni zkouSce. Vyuzita byla data Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy pro Skolni roky
2018/2019 az 2021/2022, 2019/2020 az 2022/2023 a 2020/20121 az 2023/2024.

Hlavni zjisténi z provedeného hodnoceni nepotvrzuji, Ze by lepsi vysledky oboro-skol v maturitni zkousce byly
spojeny s mechanismem pied¢asného odchodu vyssiho podilu (slabsich) zakt. Naopak pro tyto oboro-skoly je spise
charakteristicky niz§i pokles poétu zaka v ro¢nikovych kohortach pti jejich posunu mezi 1. a 4. roénikem studia
(tabulka 5). Za pozornost stoji, Ze v nékterych skupinach obort vzdélani je takovy pokles pomérné znaény.
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TABULKA 5 | Zména poctu Zakia oboro-§kol ve srovnani se stavem v 1. ro¢niku studia vzhledem k vybranym skupinam
obori vzdélani a kategoriim oboro-Skol podle vysledkii Zaki v maturitni zkouSce — souhrnné za obdobi $kolnich let
2018/2019 az 2021/2022,2019/2020 az 2022/2023, 2020/2012 az 2023/2024

Zaci ve 2. ro¢niku studia ‘ Zaci ve 3. ro¢niku studia Zaci ve 4. ro¢niku studia
Skupina oborii vzdélani §k0v|,y q ostatni §k0v|,y q ostatni §k9,|,y q Ostatni
S lepSlml Skoly S lepSlml Skoly S !ep51m1 Skoly
vysledky vysledky vysledky
Ctyflets gymnézia 0,996 0,995 0,992 0,990 0,981 0,987
Humanitni a pedagogické obory 0,934 0,938 0,866 0,822 0,838 0,793
Ekonomické obory 0,984 0,973 0,969 0,948 0,946 0,912
Umélecké obory 0,972 0,944 0,965 0,913 0,942 0,880
Technické obory 0,961 0,929 0,923 0,888 0,899 0,853
Zdravotnické obory 0,965 0,943 0,952 0,891 0,930 0,855
Celkem — vSechny obory 0,970 0,958 0,944 0,922 0,921 0,894
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4 PODMINKY A PRUBEH VZDELAVANI VE STREDNICH
SKOLACH

V predchozi kapitole bylo poukazano na skute¢nost, ze rozdily, které existuji mezi oboro-§kolami ve vysledcich jejich
7aka v maturitni zkouSce, Ize pozorovat i ve vysledcich, kterych dosahli uchazeéi o studium téchto oboro-skol
V jednotné ptijimaci zkousce o ¢tyfi roky diive. V tomto kontextu je jisté zajimavou otazkou, zda se $koly s lep§imi
vysledky v maturitni zkousce odlisuji od ostatnich §kol v hodnoceni vybranych charakteristik podminek a prib&hu
vzdélavani. Naznacuji poznatky, Ze stiedni skoly s lep$imi vysledky v maturitni zkouSce vykazuji leps$i hodnoty
posuzovanych ukazateld, ¢i je tomu naopak? Danou otazkou se zabyva tato kapitola.

4.1 Personalni a materialné-technické podminky skol

Personalni podminky $kol byly posuzovany prostiednictvim dvou ukazateltl. Prvnim ukazatelem je podil pfepoéteného
poctu uciteld Skoly bez kvalifikace, tj. uliteld nesplitujicich zdkonem pozadované vzdélavani a soucasné
nenaplilujicich podminky nékteré z legislativnich vyjimek. Vyuzita jsou data Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy za Skolni roky 2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024 (pramérna hodnota). Druhym ukazatelem je
subjektivni pohled feditelti $kol na zavaznost personalnich problému, ktery byl konstruovan jako index z jejich
odpovédi na otazky tykajici se nedostateéného zajisténi (1) pedagogickych pracovnikt; (2) kvalifikovanych
pedagogickych pracovniki; (3) specializovanych pozic; (4) podptirnych pozic.® Zdrojem dat k tomuto ukazateli jsou
odpovédi feditelt $kol, které byly navstiveny inspekénimi tymy ve Skolnich letech 2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024.

Graf 6 ukazuje prumérné hodnoty uvedenych ukazatelt pro kategorie $kol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce,
S horsimi vysledky v maturitni zkousce a ostatni $koly. Zietelné jsou zde predevsim horsi charakteristiky personalnich
podminek $kol, které vykazuji horsi vysledky v maturitni zkousce. Hodnoty $kol s lep$imi vysledky v maturitni
zkousce vice méné odpovidaji situaci ostatnich $kol. Problémy s personalnim zajisténim vyuky se tak ukazuji byt
predev§im problémem skol s hor§imi vysledky v maturitni zkousce, nikoliv faktorem, ktery by odlisoval skoly
S lepSimi vysledky v maturitni zkousSce od kategorie ostatnich Skol.

GRAF 6 | Personalni podminky vzhledem ke kategoriim $kol podle vysledki Zaki v maturitni zkousSce — primérna hodnota
$kol dané kategorie pro ukazatele podilu pfepocteného poctu ucitelti bez kvalifikace (v %) a indexu zdvaZnosti personalnich
problémii Skoly
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Kvalita materialné-technickych podminek Skol byla posuzovédna prostiednictvim jednoho ukazatele, ktery byl
konstruovan jako index pohledu ucitelii na tfi dil¢i aspekty tématu:

= celkova spokojenost s materialné-technickym vybavenim $koly;

= dostate¢na vybavenost $koly vyhovujicimi vyu¢ovacimi pomickami;

° Rediteliim byla nabidnuta $kala étyf moznych odpovédi podle zédvaznosti problému.
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= celkova spojenost s pracovnim zdzemim pedagogickych pracovniki §koly.2

Zdrojem dat k tomuto ukazateli jsou odpovédi uéitelt $kol, které byly navitiveny inspekénimi tymy ve Skolnich letech
2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024.1! Zjisténi ukazuji, Ze V priméru lze zaznamenat o néco méné ptiznivé hodnoty
indexu materialné-technickych podminek v ptfipadé Skol s hor$imi vysledky zak v maturitni zkousce a o néco
priznivéjsi hodnoty indexu materidlné-technickych podminek Vv ptipadé Skol s lepSimi vysledky zak v maturitni
zkousce.

4.2 Vyskyt rizikovych a nezadoucich jevi v prosttedi Skoly a postoj
aktéra Skoly K naro¢nosti a tispéchu

Ukazatel vyskytu rizikovych a nezadoucich jevi byl konstruovan jako index z odpovédi fediteli na otazky tykajici se
Cetnosti vyskytu dil¢ich typt téchto jevi v prostiedi skoly. Konkrétné se otazky tykaly vyskytu vyrusovéni ve ttide,
podvadéni, vulgarity, chyb&jiciho respektu zaka k uditeli, zastraSovani a napadani spoluzakt, fyzického nasili,
vandalismu, $ikany, kyberSikany, zaskolactvi, vysoké absence a uzivani navykovych latek. Zdrojem dat k tomuto
ukazateli jsou odpovédi feditel Skol, které byly navstiveny inspekénimi tymy ve Skolnich letech 2021/2022,
2022/2023 a 2023/2024.

Ukazatel postoje aktérti Skoly k uspéchu byl konstruovany z odpovédi uciteltl skoly na otazky tykajici se: (1) naroki
rodi¢t kladenych na vzdélavani zaku,; (2) snahy zaka dosahovat dobrého prospéchu; (3) prostiedi Skoly pro dosahovani
vysokych vzdélavacich vysledki; (4) respektu spoluzakt k tspéchu Zaka. Zdrojem dat k tomuto ukazateli jsou
odpovédi uditelt Skol, které byly navstiveny inspekénimi tymy ve Skolnich letech 2021/2022, 2022/2023
a2023/2024.%2

Graf 7 ukazuje, Ze oba dva posuzované ukazatele se zietelné li§i mezi kategoriemi $kol vymezenymi podle jejich
vysledki v maturitni zkousce. Reditelé §kol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce v priméru vnimaji méné Zasty
vyskyt rizikovych a nezadoucich jevt v prostiedi $koly, ucitelé téchto Skol pak poukazuji na pozitivnéjsi postoj aktéra
k narocnosti a uspéchu ve vzdélavani. Pro Skoly s hor§imi vysledky v maturitni zkousSce plati opacna tvrzeni. Celkove
hodnoceni ukazuje zasadni dulezitost obou posuzovanych faktord v uvahach o rozdilné Gspésnosti Skol v maturitni
zkousce. Za pozornost dale stoji, ze postoj aktérii Skoly k narocnosti a uspéchu je faktorem, ktery byl hodnocen 1épe
u skol, jez zaznamenaly vyrazngjsi zlepSeni svého relativniho postaveni pfi srovnani vysledkl v jednotné pfijimaci
zkousce na stiedni §koly a v maturitni zkousce.'®

GRAF 7 | Vyskyt rizikovych a neZadoucich jevi v prosti‘edi Skoly a postoj aktéra $koly k naroénosti a ispéchu vzhledem ke
kategoriim $kol podle vysledkii Zaki v maturitni zkouSce — primérna hodnota $kol dané kategorie pro ukazatele indexu
vyskytu rizikovych a neZadoucich jevi v prostiedi $koly a indexu postoje aktéri $koly K naro¢nosti a aspéchu
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10 Ueitelé zodpovidali polozené otazky na Styibodové skéle.

11V piipadé malého poétu odpovidajicich ucitelii nebyla skola do dalsiho vyhodnoceni zatazena.

12'V ptipadé malého poétu odpovidajicich ugiteldt nebyla $kola do dalsiho vyhodnoceni zatazena.

13 P¥i srovnani se skupinou $kol, které ziistaly ve spodnich kvartilech percentilového poradi vysledkii v piijimaci zkousce na stfedni $koly.
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4.3 Kyvalita vztaht aktért (vnitini klima) Skoly

Ukazatele kvality vztahl aktért Skoly byly konstruovany jako indexy z proménnych charakterizujicich postoje feditelt,
uditeld a zaki jednak ke vztahim mezi vedenim $koly a ugiteli (pohled vedeni $koly a pohled ugéiteltr), jednak ke
vztahtim mezi uditeli a zaky (pohled ugitelti a pohled zaki). Posuzovana byla kvalita vztahti v oblastech:

= vzajemné spoluprace a podpory aktéri pti vzdélavani;

= moznosti kritizovat a navrhovat zmény ve fungovani $koly;

= poskytované zpétné vazby;

= schopnosti fesit neshody a ptes jejich existenci nadéle spolupracovat;
= piatelskych vztaht mezi Zaky.

Zdrojem dat ke konstruovanym ukazateliim jsou odpovédi feditelt, uéiteldl (primérnd hodnota) a zakd (primérna
hodnota) skol, které byly navstiveny inspekénimi tymy ve $kolnich letech 2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024.1

Graf 8 ukazuje, Ze kvalita vztaht mezi vedenim $koly a uciteli, stejné jako mezi uditeli a zaky je v priméru o néco lépe
hodnocena v piipadé $kol s lepsimi vysledky v maturitni zkouSce a naopak o néco hife v ptipadé Skol s hor§imi
vysledky v maturitni zkousce. Analogické vysledky jsou pfitom ziskdny bez ohledu na to, zda odpovidajici osobou
jsou feditelé skoly, ucitelé, ¢i zaci. Rozdily mezi tfemi vymezenymi kategoriemi $kol jsou vSak pomérn¢ malé bez
ohledu na hodnocenou situaci. Za pozornost zde ovSem stoji, ze kvalita vztahti mezi uditeli a zaky je faktorem, ktery
byl hodnocen 1épe u skol, které zaznamenaly vyraznéjsi zlepSeni svého relativniho postaveni pfi srovnani vysledkt
V jednotné pfijimaci zkousce na stfedni $koly a v maturitni zkousce.™®

GRAF 8 | Kvalita vztahu aktéra $koly vzhledem ke kategoriim $kol podle vysledki Zaki v maturitni zkou$ce — pramérna
hodnota $kol dané kategorie pro ukazatele indexi kvality vztaht pohledem riznych aktéri
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14V piipadé malého poétu odpovidajicich ugiteli &i zakh nebyla $kola do dalsiho vyhodnoceni zafazena.
15 P¥i srovnani se skupinou $kol, které ziistaly ve spodnich kvartilech percentilového poradi vysledkii v piijimaci zkousce na stfedni $koly.
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4.4 Prubch vzdélavani

Prabéh vzdélavani byl posuzovan na zakladé poznatkti z hospitacni ¢innosti pfimo v hodinach vyuky ve skolach, které
byly inspekénimi tymy navstiveny ve $kolnich letech 2021/2022, 2022/2023 a 2023/2024.'6 Na zaklad& vyskytu
sledovanych znakd vyuky byly hodnoceny dva Siroce koncipované ukazatele pribéhu vyuky:

= Index organizace vyuky uéitelem byl konstruovany na zaklad¢ vyskytu nasledujicich jevii v hodiné vyuky:
(1) vhodna prace ucitele s cilem hodiny; (2) vhodny vybér metod vyuky pro dosazeni cile hodiny; (3) vyuZiti
¢asu hodiny bez prodlev; (4) poskytnuti dostatku ¢asu zaktim pfi feSeni uloh; (5) podpora zakt ucitelem bez
zuzeni zadani tuloh; (6) ucitelova prace s celym spektrem zakl; (7) uéitelem poskytovand zpétna vazba
a informace o zvladnuti uciva zakem; (8) vyuziti chyby k uceni; (9) projevovany zajem ucitele o zaky,
podnécovani jejich zajmu a zapojeni; (10) dobra kazen zakt v hoding; (11) prace zak s existujicimi pravidly.

= Index aktivnich ¢innosti Zaka byl konstruovany na zakladé vyskytu nasledujicich jevl v hodin€ vyuky ve
vztahu Kk praci zaku: (1) feSeni Glohy s netrividlnim problémem; (2) feSeni Glohy obsahujici analyzu dat
a formulaci zavéri; (3) prace se zdroji a interpretace poznatkl z riznych zdroja; (4) srovnavani riiznych feseni
problému; (5) zobecnéni poznatkd, badani; (6) cilend diskuse k feSenému ukolu; (7) podnécovani dialogu
mezi Zaky; (8) komentovani postupu feseni; (9) obsahové naro¢nd komunikace; (10) spoluprace zaku;
(11) rozvijeni postoji zaku; (12) vyuziti zkuSenosti z realného Zivota; (13) vyuziti poznatkd jinych pfedméti;
(14) podpora tvorivosti zakd; (15) vybér tiloh rizné kognitivni naro¢nosti.

Ve vypoctu hodnot indexti pro navstivené hodiny vyuky byl kontrolovan vliv vyucovaného predmétu, potu zakl ve
ttidé a zastoupeni zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami ve tiide.

GRAF 9 | Organizace vyuky v hodinach vyuky hospitovanych inspekénimi tymy vzhledem ke skupinam obori vzdélani
a kategoriim oboro-Skol podle vysledkii Ziki v maturitni zkouSce — primérna hodnota indexu organizace vyuky pro
hospitované hodiny vyuky
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Graf 9 ukazuje, Ze u vétSiny skupin obort vzdélani byla organizace vyuky v hodinach hodnocena 1épe v ptipadé oboro
-skol s lepSimi vysledky v maturitni zkousce. U péti skupin oborti vzdélani — Sestiletd a osmiletd gymnazia, lycea,
obory hotelové a podnikatelské, zdravotnické obory a obory s odbornym vycvikem a maturitou (L/0) — vSak neni
takovy vztah jednoznacn€ pozorovan. Pfiznivéjsi hodnoceni oboro-skol s lepSimi vysledky v maturitni zkousce je
zieteln€j$i pti hodnoceni aktivnich Cinnosti zakt (graf 10). PfedevSim tento ukazatel priibéhu vzdélavani tak
,favorizuje® oboro-skoly s lepsimi vysledky v maturitni zkouSce a také oboro-skoly, u kterych bylo zaznamenano

vyrazn€jsi zlepSeni jejich relativniho postaveni pfi srovnani vysledkl v jednotné piijimaci zkousce na stfedni skoly a

16 Do hodnoceni nebyly zafazeny hospitované hodiny na nizsim stupni viceletych gymnézii a hodiny nékterych vychovnych predméti.
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v maturitni zkousce.l” Z konkrétnich znakd vyuky lze rozdily mezi oboro-Skolami s lep$imi a hor$imi vysledky
v maturitni zkousce spatfovat predev§im ve schopnosti ucitelli aktivné zapojovat zaky do vyuky a pfitom pracovat
s celym spektrem zaki tiidy. Castéji zaznamenané Ginnosti zaki piitom nabyvaji riiznych podob, véetné cilené diskuse
zaku k ukolu, srovnani riiznych zptsobu feSeni ukolu, analyzy dat s formulaci zavéra a spoluprace zaki.

GRAF 10 | Aktivni ¢innosti Zakid v hodinach vyuky hospitovanych inspekénimi tymy vzhledem ke skupinam obori vzdélani
a kategoriim oboro-$kol podle vysledkii Zakt v maturitni zkousSce — priimérna hodnota indexu aktivnich ¢innosti Zaki pro
hospitované hodiny vyuky
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4.5 Celkové hodnoceni Skol — kritéria modelu kvalitni Skoly

Ceska $kolni inspekce hodnoti §koly s vyuzitim jiz etablovaného kriteridlniho modelu kvalitni $koly, kdy posouzeni
jednotlivych kritérii umoziuje ziskat komplexni pohled na situaci jednotlivych skol. Z tohoto diivodu je opodstatnéné
vyuziti modelu kvalitni 8koly pro naplnéni zdméru sekundarni analyzy. Data pro jednotliva kritéria®® byla vyuZita pro
konstrukci tii empiricky odvozenych indext:

= index podminek vzdélavani (personalni a materidlné-technické podminky, externi spoluprace) a fizeni Skoly;

= index pribéhu vyuky (pfiprava a organizace vyuky, volba a vyuZiti vychovné-vzdélavacich strategii,
hodnoceni zaku a individualizace vyuky);

= index klimatu Skoly (vztahy a komunikace aktéri, respekt a rovné piilezitosti).

Zdrojem dat ke tfem uvedenym indextim jsou zdznamy inspek¢nich tymi s tim, Ze do hodnoceni byly zatazeny vSechny
Skoly, pro které byla data ke kritériim k dispozici.

V grafu 11 se opakuji jiz uvedena zjisténi o v praiméru vys$§i kvalité¢ podminek vzdélavani a fizeni $koly, prubéhu
vyuky a klimatu skol s lepsimi vysledky v maturitni zkousce. Pro $koly s hor§imi vysledky v maturitni zkousce plati
opacna tvrzeni. Zaroven je mozné zaznamenat zietelngjsi rozdily mezi vymezenymi kategoriemi skol v ptipadé jednak
podminek vzdélavani a fizeni $koly, jednak prib&hu vzdélavani, nez tomu je v ptipadé klimatu Skoly. Specificky zde
1ze predevsim ukazat na rozdily, které se tykaji kritérii vztahujicich se k:

= ruznym segmentim fizeni Skoly — strategicky charakter fizeni a snaha o utvareni optimalnich materialnich
a personalnich podminek;

7 Pti srovnani se skupinou oboro-skol, které ziistaly ve spodnich kvartilech percentilového pofadi vysledkl v piijimaci zkouSce na stiedni Skoly.
18 Kritéria modelu kvalitni §koly jsou hodnocena na &tyibodové skale.
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= systematickému promysleni a piipravé vyuky a vyuziti Sirokého spektra vzdélavacich strategii pro naplnéni

stanovenych cild;

= motivaci zakd k dosahovani dobrych vysledkli a projevovani socialnich a osobnostnich kompetenci

a ob¢anskych hodnot.

Stejna zjisténi piindsi také analogicky provedené hodnoceni pro jinou kategorizaci Skol, ktera zahrnuje pouze $koly,
na nichz vSichni zéci studuji obory zatfazené prave do jedné vymezené skupiny oborti vzdélani. I v tomto ptipade byly
Skoly s lepsimi vysledky v maturitni zkouSce hodnoceny 1épe v oblastech podminek vzdélavani a fizeni Skoly, prubchu
vzdélavani i klimatu Skoly. Konecné jsou lepsi hodnoty ukazatelii zaznamenany také u Skol, které zaznamenaly
vyrazngj$i zlepSeni svého relativniho postaveni pfi srovndni vysledkd v jednotné piijimaci zkousce na stfedni skoly

a vV maturitni zkousce.®

GRAF 11 | Index kvality podminek vzdélavani a celkového Fizeni §koly, index kvality pedagogického procesu a index kvality

V maturitni zkouSce; priimérna hodnota indexi

o v o1

klimatu $koly na zédkladé hodnoceni §kol v kriterialnim modelu kvalitni §koly — kategorie stiednich $kol podle vysledkii Za
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9 Pfi srovnani se skupinou $kol, které ziistaly ve spodnich kvartilech percentilového potadi vysledkii v pfijimaci zkousce na stiedni Skoly.
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5 DOPORUCENI

Doporuceni pro skoly

Na zaklade¢ zjisténi ze sebehodnoceni Skoly — viz napt. naméty pro vlastni hodnoceni skoly na metodickém portalu
Ceské skolni inspekce ,,Kvalitni Skola®“ — se zaméfit na faktory, které neptiznivé ovliviuji vysledky Skoly
V maturitni zkousce. Specifickou pozornost vénovat opatfenim zaméfenym na:

zlepSovani postoje aktérti Skoly k naro¢nosti a uspéchu ve vzdélavani;

zlepSovani kvality vztahti mezi uéiteli a zaky;

vyuzivani Sirokého spektra vzdélavacich strategii pro dosazeni cile vyuky a praci s celym spektrem zaka;
zafazovani aktivnich ¢innosti zakt ve vyuce;

strategicky charakter fizeni Skoly, v€etn€ snahy o zajistovani optimalnich podminek.

Mapa aktivit 8koly ptipravena Ceskou $kolni inspekei poskytuje metodické naméty i priklady inspirativni praxe,
jak muze skola pfistoupit ke svému zlepSovani v problémovych oblastech.

Doporuceni pro zi'izovatele

Vénovat vysokou pozornost kvalité zfizovanych Skol a obort vzdélani s relativné horSimi vzdélavacimi vysledky

zakt. Zaméfit se na identifikaci moznych pfi¢in nezadouciho stavu, pfipadné pfijimat opatieni v ramci sité
zfizovanych stfednich skol.

Mit na paméti Sir$i kontext kvality Skol a oborl vzdélani v uzemi, jako je naptiklad potencil uspéchu zaka
V nejnarocnéjsich pfijimacich fizenich na vysoké Skoly (napf. 1ékatské obory) ¢i vazba stfedoskolského
vzdélavani na odvétvovou strukturu hospodatstvi regionu.

Podporovat zfizované skoly v sebehodnoceni a pfi pfijiméani naslednych odtivodnénych opatfeni.

Doporucdeni pro Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy

Vénovat pozornost sttednim skolam a oboriim vzdélani s dlouhodobé vysokou netispéSnosti v maturitni zkousce.
Zohlednit v tomto ohledu také uzemni aspekt a aspekt typu ziizovatele skoly.

S ohledem na diilezitost rozhodovani pro dalsi studijni i pracovni drahu zakt diskutovat vztahy mezi podobou
prijimaci zkousky na stfedni Skoly na jedné stran¢ a prubchem vzdélavani na stiednich Skolach na strané druhé
(napf. role samotné sttedni Skoly pti vybéru zakl vzhledem k jejich motivaci pro dany obor, obsahové zaméteni
zkousky).

Vénovat pozornost kvalité¢ vzdelavani pii prichodu zdka vzde€lavaci soustavou. Za timto Ucelem zvySovat
propojenost existujici datové zékladny.

r

V ramci pedagogického vyzkumu se zameéfit na charakteristiky Skol a oborit vzdélani s vyraznym posunem
Vv dosazenych vzdélavacich vysledcich.
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PRILOHA 1 | Analyzy a publikace Ceské $kolni inspekce

Tematické zpravy

Tematické zpravy nabizeji pohled na kvalitu a efektivitu vzdélavani ve vybranych
tématech, ktera jsou predmétem sledovani a hodnoceni ze strany Ceské $kolni inspekce.
Také tyto vystupy poskytuji zcela zasadni soubor zjisténi, dat, zavérti a doporuceni
vyuzitelnych pii pfijimani opatfeni smérem k podpote vzdélavani v Ceské republice.
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DalSi vystupy

Ceska 8kolni inspekce pfipravuje a zveiejiiuje také daldi vystupy analytického &i
metodického charakteru, z nichz nékteré jsou vyuzitelné i pfimo jednotlivymi Skolami

a Skolskymi zatfizenimi.
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Vyroéni zpravy

Vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce kazdoroéné poskytuji komplexni vypovéd
0 kvalité a efektivité vzdélavani a vzdélavaci soustavy Ceské republiky za piislusny Skolni
rok a jsou dtilezitym zdrojem informaci pro Fizeni vzdélavani a nastavovani podpory pro

Skoly a Skolska zafizeni.
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Kvalita vzdélavani
v Ceské republice

Vyroéni zprava 2023/2024
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CSI
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Vyrocni zprava
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Ceski skolni
inspekce

CSI

Kvalita vzdélavani
v Ceské republice

Vyrocni zprava

Sledujte vystupy Ceské §kolni inspekce na Facebooku, platformé X a YouTube

ANALYZY | DATA | PUBLIKACE /ﬁ
|

F

N A ée}ké Skolni inspekce - Analyzy, data, publikace

G R R R R AN R R i Ceska &kolni inspekce je spravnim fadem CR provadéjicim hodnoceni a kontrolu
CSI | o™ o~~~ v v v N N kvality a efektivity vzdélavani
& Ceska skolni inspekce

DOMOVSKA STRANKA

VIDEA

Ceské gkolstvi

v mapach

PLAYLISTY

KANALY

Ceské skolstvi v mapéach

1161 zhlédnuti - pred 5 mésici

INFORMACE Q

Prostorova analyza podminek, prabéhu a vysledkd vzdélavani.
Charakteristiky ceskych vzdélavacich dat na trovni okresu.
Mnozstvi dosud nezverejnénych dat a informaci v podobé

prehlednych kartograma.

Zaméfeni na materskeé, zakladni i stfedni skoly.

Souvislost vysledkl piijimaci zkousky a spole¢né ¢asti maturitni zkousky s vybranymi znaky stfednich kol

34


https://www.facebook.com/CSInspekce
https://www.youtube.com/@ceskaskolniinspekce2319
https://twitter.com/CSInspekce

P | PRILOHA

Informacni a metodické weby

WWW.cCSiCr.cz
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CSI | Sont '7<5T weenoncor  VZA€Elavanivdatech.cz

Ceska gkolni inspekce na zakladé svych zjisténi a zavéra z riznych typd narodnich i mezinarodnich hodnoticich aktivit pripravuje a k daldimu vyuziti zpFistupfiuje
relevantni data a informace o vzdélavani v Ceské republice. Ve svych vystupech usiluje o pohled na vzdélavaci témata optikou situace v jednotlivych tizemich, a to v

A5l el

SirSim k u avacich

i a faktor(i, které vzdélavani ovliviiuji. Cilem Ceské Skolni inspekce je nabidnout vefejnosti zajimavy nastroj vyuzitelny pri
podpore vzdélavani v Ceské republice a pfi snahdch o kontinualni zvySovani jeho kvality a efektivity ve vztahu ke viem relevantnim souvislostem.

Platforma vzdelavanivdatech.cz je koncipovéana jako celoresortni nastroj pro prezentaci diilezitych vizualizovanych dat a zjisténi rizného charakteru, kterymi resort
Skolstvi, mlddezZe a télovychovy disponuje. Postupné tak vedle dat a zjisténi Ceské kolni inspekce budou v mapach pfibyvat dalsi vizualizovana data a zjisténi
a télovychovy, tak ze zdroju dalSich organizaci v jeho pisobnosti.

1idey

pochazejici jak ze zdroji Ministerstva Skolstvi,

PRIJIMACI ZKOUSKY NA S$ 2024 - nabizené kapacity, pocty prihlasek a pocty prijatych zaki v jednotlivych
Loyt Skolach
Zména ve zplsobu podavani prihlasek na stredni Skoly v roce 2024 spojena s moznosti podavat prihlasky elektronicky prostfednictvim systému DiPSy (CERMAT), ktery
uchovava také Gdaje o prijatych uchazedich, umozriuje prezentaci vybranych dat a informaci tykajicich se podanych pfihlasek pomoci riznych vizualizaci. Diky této
vizualizaci je mozné seznamit se s nabizenou kapacitou jednotlivych obori konkrétni stfedni Skoly v porovnani s poctem prihlasek, které byly uchazeéi podany, a to
za 1.1 2. kolo pfijimaciho fizeni. Pro 1. kolo jsou doplnény i pocty pfijatych zak.

PRUIMACI ZKOUSKY NA S3 2024 - nabizené kapacity, podty piihlasek a podty piijatych £iki musyporioe NZ (D)

v jednotlivych tholsch
Do - Vom0 S0 Seavee ek ‘*‘
Vyberte jednu skolu
Liole 2 ole
[ Ober Tambinnt Torme  Kapeste [
ude PiMaboh chem (pacty (potty w1 b peiniases calbem pecy;
15 preems | pelommu LS. oyt
C8l|cuam N = vzdelavanivdatech.cz s

PRIJIMACI ZKOUSKY NA S$ 2024 - priimérny bodovy zisk pfijatych uchazecii v JPZ (1. kolo, dle kraje sidla
o] skoly)

Nasledujici vizualizace umoZiiuje identifikovat krajské rozdily primérného bodového zisku pfijatych uchaze&i (ke studiu jednotlivych obortl) v testech jednotné pfijimaci
zkousky (Cesky jazyk, matematika).

PRUIMACI ZKOUSKY NA $§ 2024 - Primémny bodovy zisk piijatych uchazetii v JPZ (1. kolo, dle kraje sidla skoly) | fybrat dat A4

Predmét

CS1 N = vzdelavanivdatech.cz 2o
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